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U Moskvi je 2006. iziSao Hrvatski jezik: Kratki gramaticki prirucnik plod-
noga ruskoga slavista Artura Rafaelovica Bagdasarova, koji veé dulje re-
dovito pise radove o hrvatskom jeziku. Ne samo za podrucje inojezicnoga
hrvatskoga, nego za cijelo hrvatsko jezikoslovlje to je velik trenutak. Ovaj
prirucnik ruskoga kroatista donosi rjecnik jezikoslovnoga nazivlja, cime ru-
skoj strucnoj javnosti pokazugje koliko je hrvatska jezicna zajednica iskoracila
iz unitaristickih linguvistickih koncepcija. Time, a i time Sto slijedi uobicaje-
ne pristupe hrvatskih gramaticara posebno u rjecotvorju i skladngi, zapravo
na mala vrata u veliku Rusiju wvodi kroatistiku kao posebnu filologiju s vlas-
titim tradicijama.

Knjiga Hrvatski jezik: Kratki gramaticki prirucnik A. R. Bagdasarova prvi
je udzbenik hrvatskoga koji je napisan i objavljen u Rusiji. Pojavljivanje
sli¢énih izdanja u inozemstvu uvijek je zanimljivo i naSoj strucnoj javnosti.
U ovom sluc¢aju to vrijedi dvostruko — knjiga o kojoj je rije¢ u svojoj sredi-
ni, naime, u stanovitu smislu pliva protiv struje jer ruski slavisticki krugovi
hrvatskoj jezi¢noj samostalnosti i danas pristupaju s nepovjerenjem. Pri-
rucnik sadrzava temeljna pravopisna, fonetska i gramaticka pravila kojima
je nuzno ovladati na pocetnom stupnju poznavanja hrvatskoga jezika. Na-
kon njegova proucavanja — kako se isti¢e u predgovoru — korisnik bi trebao
biti sposoban razumjeti jednostavne hrvatske tekstove te ostvariti osnovne
komunikacijske ciljeve tijekom svojega poslovnoga ili turistickoga putovanja
u Hrvatsku. Taj opis moze zavarati jer nas, naviknute na tzv. prakticne
jezi¢ne priru¢nike za turiste, navodi da ocekujemo publikaciju koju veéim
dijelom zapremaju prijevodi u svakodnevnoj komunikaciji navodno korisnih
reCenica. Bagdasarovljev je priru¢nik, medutim, zamisljen posve drukcije.
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Temelji se na sustavnu pristupu koji ¢e lakSe od prosjecnoga korisnika
pratiti upravo jezikoslovci. U posebnim poglavljima raspravlja se tako o
slovopisu, pravopisu i razgodcima, zvukoslovlju i glasooblikoslovlju, oblikos-
lovlju, rjecotvorju te skladnji (Bagdasarov se koristi upravo tim nazivima),
pri ¢emu je namjera ukratko, ali zato pregledno i cjelovito, prikazati svako
od tih podrucja u suvremenom hrvatskom standardnom jeziku. Iznose se os-
novni podatci o hrvatskom jeziku, njegovim narjecjima te pismima kojima
se biljezio u svojoj povijesti. Opisuje se gajica i navode se neka pravopis-
na pravila po kojima se hrvatski razlikuje od ruskoga (npr. pisanje etnoni-
ma i etnika velikim poc¢etnim slovom). Vrlo se sustavno obraduju glasovne
promjene, a preglednije nego u veéini hrvatskih gramatika sklonidba imen-
skih rijeci, s navodenjem svih plodnih i velikoga broja neplodnih paradigma.
Donose se potpuni prikazi komparacije pridjeva te sprezanja, a kao i opis
sklonidbe, dopunjeni su navodenjem najvaznijih glasovnih promjena koje ih
prate te Cesto rabljenih iznimaka. Neke su formulacije u Bagdasarovljevu
gramatickom opisu (npr. funkcionalni opis pridjevske kategorije odredenosti
i proslih glagolskih vremena) pritom toliko jezgrovite i lucidne da bi im i neki
hrvatski gramaticari mogli pozavidjeti. Napokon, nakon poglavlja posvece-
nih tvorbi rijeéi i sintaksi, priru¢nik zavrSava dvojezi¢nim hrvatsko-ruskim
rje¢nikom jezikoslovnoga nazivlja s oko 1000 natuknica, u koji su uvrsteni
i medunarodni i domaci hrvatski nazivi, uklju¢ujuci i novotvorenice koje se
dosad nisu probile u opéu uporabu.

S obzirom na takvu sustavnost, pri listanju ovoga priru¢nika u oko oso-
bito upada autorova odluka da odustane od navodenja obli¢nih dvojstava,
kojima hrvatski jezi¢ni priru¢nici inace obiluju, a da pritom u pravilu ne
navode stilsku i funkcionalnu specifi¢nost pojedinih od konkurentnih oblika.
Tako se npr. u sklonidbi odredenih pridjeva u genitivu i dativu navode samo
oblici s navescima (dobroga, dobromu), a u lokativu samo oblik bez naveska
(0 dobrom); posvojni pridjevi sklanjaju se samo kao neodredeni (N Markov,
G Markova, D Markovu. .. ); a uz brojeve dva, tri, ¢etiri ne navodi se da ih
iza prijedloga nije nuzno sklanjati. Ti i neki drugi primjeri pokazuju Bag-
dasarovljevu namjeru da opiSe onaj sloj hrvatskoga koji bi se, ako bismo
se posluzili nazivom uobicajenim u anglosaskim zemljama, mogao nazvati
“dobrom uporabom” — sloj koji u nasim jezi¢nim prirucnicima nije uvijek
jasno istaknut, ali se zato njeguje u lektorskim sluzbama uglednih naklad-
nickih i medijskih kuéa kao najvjerniji hrvatskim jezi¢nim tradicijama. Od
takva pristupa odudara donekle samo opis tradicionalnoga novostokavskoga
Cetveronaglasnoga sustava s nenaglasenom duljinom, koji uzornim govor-
nicima hrvatskoga vise u pravilu nije neupitan model, te nekoliko drugih
pojedinosti koje u priru¢niku ovakva opsega i nisu mogle biti podrobnije
obradene, kao G mn. imenica Zenskoga roda s nastavcima -(a)Ka, -a, -i;
pravila sroCnosti u primjerima Propalice su dosle nasuprot Kolege su dosli i
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sl. Neki Bagdasarovljevi odabiri medu dubletama vise nego “dobru uporabu”
odrazavaju, medutim, njegovo svrstavanje uz jednu od strana u hrvatskim
jezikoslovnim polemikama (npr. brjezuljak, podatci, ali i navodenje dvogla-
sa ie u fonemskom sustavu), ali i tu dosljedno bira onaj oblik koji je — u
kontekstu srediSnjega juznoslavenskoga jezi¢noga dijasistema — obiljezeno
hrvatski.

Kad se sve navedeno uzme u obzir, ¢ini sa da ovaj priru¢nik i nije toliko
odraz potreba ruskih turista i poslovnih ljudi koji se pripremaju na put u
Hrvatsku koliko autorove zelje da hrvatski jezik i njegove specifi¢nosti ne-
napadno predstavi ruskoj — u prvom redu stru¢noj — javnosti, koja, zbog
intelektualne inercije ili tradicionalnih simpatija, preferira Siroko na zapad
ispruzenu serbistiku. Na taj zakljucak upuéuje osobito znakovito rje¢nik
jezikoslovnoga nazivlja, od kojega prosje¢an korisnik ne moze imati bogzna
kakve koristi, ali filologa zato moZe bolje nego ijedan drugi dio hrvatsko-
ga jezika upoznati s time koliko je hrvatska jezi¢na zajednica iskoracila iz
unitaristickih lingvistickih koncepcija. Ako se tomu doda da Bagdasarov u
jezi¢nom opisu, posebice u poglavljima posveéenima rjecotvorju i skladnji,
u znatnoj mjeri slijedi uobicajene pristupe hrvatskih gramaticara, jasno je
da ovaj priru¢nik zapravo na mala vrata u veliku Rusiju uvodi ne samo hr-
vatski jezik nego i kroatistiku kao posebnu filologiju s vlastitim tradicijama.
U tome mu mozemo samo pozeljeti srecu.
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